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GemidB § 4 des Gesetzes des Landes Mecklenburg-Vorpommern zur
Ausfiihrung des Bundesnaturschutzgesetzes (Naturschutzausfithrungs-
gesetzes) vom 23. Februar 2010 sind die GroB3schutzgebietsverwaltungen
als Untere Naturschutzbehorde zustindig.

1. Gibt es andere Verwaltungsbereiche in Mecklenburg-Vorpommern, in
denen die Zustdndigkeit innerhalb eines Landkreises auf zwei Verwal-
tungsbehorden aufgeteilt wurde?

Vor dem Hintergrund, dass die vorliegende Kleine Anfrage thematisch unmittelbar auf die
Zustiandigkeiten der Umweltverwaltung im Lichte des § 4 des Naturschutzausfithrungsgesetzes
Bezug nimmt, erfolgt eine Beantwortung der Frage 1 dahingehend, ob im Bereich der Landes-
verwaltung hinsichtlich des Umweltrechts innerhalb eines Landkreises andere Zustindigkeiten

auf zwei Ordnungsbehdrden aufgeteilt wurden.

Als Beispiel fiir die Aufteilung von Zusténdigkeiten innerhalb eines Landkreises auf zwei Ver-
waltungsbehorden lassen sich Vollzugsaufgaben im Bereich des Wasserrechts anfiihren. So
sind fiir bestimmte Vollzugsaufgaben im Zusammenhang mit den Gewéssern erster Ordnung
die Staatlichen Amter fiir Landwirtschaft und Umwelt und im Zusammenhang mit den

Gewissern zweiter Ordnung die Landkreise zustindig.

Der Minister fiir Klimaschutz, Landwirtschaft, landliche Riume und Umwelt hat namens der Landesregierung die

Kleine Anfrage mit Schreiben vom 9. August 2022 beantwortet.
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2. Welche konkreten Griinde fiihrten dazu, dass die GrofBschutzgebiets-
verwaltungen in Mecklenburg-Vorpommern mit der Wahrnehmung der
Aufgaben als Untere Naturschutzbehorde beauftragt wurden?

Die Nationalparke (mit ihren UNESCO-Weltnaturerbegebieten) und die UNESCO-
Biosphdrenreservate haben im Kontext besonderer Zweckbestimmungen (vergleiche §§ 24
und 25 des Bundesnaturschutzgesetzes) sowie dariiber hinaus bestehender nationaler und
internationaler Richtlinien und Kriterien, wie zum Beispiel der International Union fiir
Conservation of Nature — [UCN, spezifische Aufgaben zu erfiillen, die bei diesen groBrdumigen
Schutzgebieten effektiv nur durch eine Biindelung moglichst aller dafiir notwendigen
Zustindigkeiten, unter anderem auch der einer Unteren Naturschutzbehorde, erreicht werden
konnen. Durch diese Biindelung wird ein Koordinationsaufwand zwischen Landkreis und
GroBschutzgebietsverwaltung vermieden.

3. Wie hoch ist der Personalbestand der Grof3schutzgebietsverwaltungen
in Mecklenburg-Vorpommern, der mit der Wahrnehmung der
Aufgaben als Untere Naturschutzbehorde betraut ist?

Der Personalbestand in den Nationalparkdmtern und Biosphérenreservatsamtern, der mit der
Wahrnehmung der Aufgaben als Untere Naturschutzbehorde betraut ist, liegt insgesamt bei
zehn Stellen.

4. Welche zusitzlichen Kosten entstehen dadurch, dass zwei Verwal-
tungen in einem Landkreis die gleichen Aufgaben wahrnehmen?

Es entstehen keine zusitzlichen Kosten, da die Aufgaben der Unteren Naturschutzbehorden in
den GroBschutzgebieten ausschlielich von den Nationalparkdmtern und Biosphérenreservats-
dmtern und nicht von den Landkreisen wahrgenommen werden.

5. Inwieweit beabsichtigt die Landesregierung, diese Doppelstrukturen im
Rahmen einer neuen gesetzlichen Regelung aufzuldsen?

a) Wenn ja, in welchem Zeitraum?
b) Wenn nicht, warum nicht?

Die Fragen 5, a) und b) werden zusammenhingend beantwortet.

Die Landesregierung beabsichtigt nicht, die bewihrten Strukturen aufzulésen. Zur Begriindung
wird auf die Antwort zu Frage 2 verwiesen.
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6. Inwieweit tragen die zusitzlichen Verwaltungsstrukturen in den Grof3-
schutzgebieten zur Akzeptanz fiir den Naturschutz in der Bevolkerung
bei?

Durch die Biindelung moglichst aller fiir die besonderen Schutzzwecke und Aufgaben der
Nationalparke und Biosphirenreservate notwendigen Zustidndigkeiten in jeweils einem Amt
sowie eine damit mogliche einheitliche Gebietsbetreuung und Offentlichkeitsarbeit wird die
besondere Bedeutung der Grof3schutzgebiete unterstrichen. Dies trigt in groBem Malle zur
Akzeptanz fiir den Naturschutz in der Bevolkerung bei.

7. Inwieweit gab es in den zuriickliegenden zehn Jahren Beschwerden
tiber das Agieren der Grof3schutzgebietsverwaltungen als Untere Natur-
schutzbehorde (bitte detailliert auffithren)?

Die Arbeit von Unteren Naturschutzbehorden ist allgemein mit Konflikten behaftet, da nicht
selten Verbote ausgesprochen oder Auflagen erteilt werden miissen. Dies wird zum Beispiel im
Rahmen der Umsetzung von Schutzgebietsverordnungen oder bei naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelungen deutlich. Das gilt auch fiir die Nationalparkédmter und Biosphérenreservats-
damter. Die Griinde fiir die Kritik waren hiufig sehr individuell und wurden von Einzelpersonen,
insbesondere in Bau- und Ordnungswidrigkeitsverfahren, vorgebracht. Organisierte, ldnger
anhaltende Kritik an der Arbeit des Nationalparkamtes Vorpommern iibt lediglich eine
Personengruppe im Nationalpark Jasmund. Die vorgebrachten Kritikpunkte sind vielféltig und
betreffen beispielsweise Themen wie ,,Konigsweg*, ,,Abstieg™, ,,Wegeinfrastruktur®, ,,Beschil-
derung®, , Eintrittspreise Zentrum®, , Moorrenaturierung™ oder ,,Sanierung FlieBgewidsser®.
Sachliche Auseinandersetzungen konnten die Diskussion bisher nicht befrieden.

Eine Aufstellung iiber Beschwerden liegt nicht vor.



